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toNT L'IIOrNNE|JRDE VOUS lEXPrqS&ES FATTS. SUMNTS

pallant de la périocle e,sclavragiste de la FRANCII, il dita que ( non la INII.]!|CE n'a' pasi

Ll FRANTCE n'e:lt
p,étiode, palce qtle
sia culture ) a\/(:(l

Le dimaunchLe 2g Aoùt 21016, Monsieur François .FrLLoN, ancien premjier lvti:nistre cle l'Etat!
un discours dans la cofirmune de Sablé-sur-
dles plogrammes scolaires qrti, d'après ltti,

e u de leur pays et a jugé quer de ce fail, :ils

lus'valorisante de I'histoirre de FRANCE'

l'lhistoire de la FRANCIi, Mornsieul JFrançoisr

traite négrière transatlanlique et de I'esclavager

; ret aux Caraibes, dans I'océian Indien r:t enL

ndiennes, malgaches et indliennes, qui, aur'

onr;tituent un cdme contle I'hurnanité'

inventé: l,esclavage >, après avoit préalablemenl. considér'é que, selon Jlui,

pas couLpable cles prutiqu.s esclavagistes qu'elle a perpétr'ées durant ladite

prétendumr:nt, lors'ue ia FRANCE les a réralisées,, etrle visait à < partager

ies peqples qui les crnt siubies'



I'esclavage. >

La loi n" 2001-434 du 21 mai 21001 tendant à la rec,orriaissance de la traite et de I'esclavage en

tant que crime contre I'hurmanité dispose dans son artic[e 1"'que :

< La RépubliEte /tançaise reconnaît q
traite dans l'océan Indi,en d'une part,
XVe sîècle, aux Amériq'ues et atn Car
les populations africai.nes, amérindi
crime contre l'huntanité. >

Et dans son article 2 que :l

< Les programme:I scol,qires et les de recherche en histoire et en sciences
l'esclavage la plac,e conséquente qulilshumaines accorderont à la traite négrière et

méritent. La coop'fustion qui permettra de en articulation les archives écrrites

disponibles en Europe avec les sources or et les connoissances archéologiques
accuruulées en A"friquet, dans les Amériques, ala CaraTbes et dans tous les aulTe,s

territoires ayant connu I'esclavage sera etfavorisée. >

Cela signifie que les rrlgimes politiques qui ont ue constituent crltte

colonisition et cet escllavagtl, les conditions de faits ainsi que les

conséquences de ces de,mieisi sul les victimes qu des faits criminels
imprescriptibles.

eue dès lors,, toute personne qrui nie ou dénie le carac!ère criminel de ces faits, en déniant leur
existence ou en ralliant totalement ou partiellenls,nt la cause ou la défense desdits ftrits,

commet un délit punissable par les tribunaux.

QUE DES GRIIUIES CONTRE
L'HIUMANITE| EST INTERDITE AI' EME TITRE QI'E 1.'APOLOGiIH

DES GRIMES C' DINAIRES

Attendu que l,articl e24 de la loi du 29 Juillet 1s8l 1 on de toute persorule

qui fait l'àpologie d'un c;rime, que ce crime soit ordi sinat. vol, " ') ou pas

(irime.oott* I'humanite, crirne de guerre' crime de nnemi)'

Attendu que l,ar.ticl e 24 de la iloi du 29 Juillet 1 881 plpvoie également la r;ondamnation de

l'apologià de délits de collabolation avec I'emetni

Attendu que I'articl e 24 de la ltoi du 29 Juillet 188lL eri vigueur dispose en effet :

< Seront ,punis de cinq ans d" et de 45 000 euros d'amencle

En effet, lors rs du dimanche 28 août 2l)l Q, Monsieur Françoisr FILLON a affinné
et jugé que : .ance n'est pas coupabler rl'[voir voulu faire prartager sa cultuLre

aux peuples d'Asie et d'Amérique du ti{ord. Non la France n'a pas inventé

ceux qui, par I'un des moyens énoncë's l' ar t ic le pr é c é de nt, aur ont dir e ct eme nl



provoqaé, tlans tte cqs où cette provocation n'aurait p'as [ité sttivie d'eJfet, àt

comrnettre l"une tles infractions sutivan'es :

Io Les atteiimtes'polon,taires ài la vie, les atteilûes volonllaires à l/irltégrité de lar

personne et les agressîons sexaellles, dléfinies par Ie livre II du co'de pénul ;
t...1
Seront punLis de la même p,eine çsux: qui, pur l'an des n;,oyens énonc'és enr

l'artictre 23, aur,ont J,'ait l'upologie ,ùes crintes visés atu premier alinéu, desi

crimes de ,gaerre, des crimes contre l'humanité ou dles crintes et déI,its dct

collaborati,ott ûvÊc l'ennenni.

Seronl .punis des peines pflrlvues put' l'ulinëa ler ceux Qui, p,s7 les mêmes
moyerîs, atront ,provttquë di'rectQ;ntent aux tctes de terrortisnte p,révus par le
titre Itr du llivre IV du code P'ën
t ...1
En cas de conclamnation poY
préc'édents, le tribunal Poùrra e

1" SauJ'lorsque la re,sponsabilitë de l'auteur de l'infra,ction est retenue sur le

fondement de l'article 42 et tlu ltrtzm,ie,r alinéa de l'article 43 de l.cr présente Loi

ou des ftoi,s premiers aliné,as de l'ar,ti<:!e-23-1-de la loi n" {12-652 du 29.iuil,let
198)l :çutr lar comrnunicati.ont uudiovis,uetlle, la privation eles alroits énumérés auc
2" et :1" de l'artjçle l3;l,2tL du code pénal pour une durëe de cinq ctns au plus ;

2o L'afirichage gu la dffit:ion de la 'décision prononc:ée dans les conclition'ç
prévues'pa,r l'article l.3l-3:,-du aode pënal' >

Attendu que les 'l.i5unraux {iançaLis ont jugé plursieuls affailes portaurt surr I'infraction
d'apo,logie de crimes ordinaires (apologi,e de crime de meurtre : Crim. )12 aoû!.t i,91.2, Bt'ilt!-

crim. n646 ; tCrim. 24 Octobre 196)7, Bull. crim. no2l63 ; apologie de crirne de vol : Crirn. .7

Novernbre 1978 : bull. crim. N"294).

Affendu que rc'est aiprs;i que la lCour de cassation (ChLambre criminelle), durs son Arrêt du 012

Novembre 1978 1": 78-.90571, a jugé que ctcnstiitue uni: apologie du crime de vol la,

publication d'un artiole qui après avoir e)(posé un vol avec effractionL sotts une fotme qui ser

voulait humgristique souhaite que son aruteur ne se fasse pas arrêtrer car il nly a << rien àr

tedinl > à propos du vol qu'il a,commis :

( llli P II B LI 1)'U E F RA N CA IS E
AU Ar)M DU tDITUPLE FRANCAIS

LA COUR,
Vu le n,,émoit"e produtit ;
Sttr le moyen uniqtre de ccnsotion pt',is rle laviolntiotr dtt l'arlicle 24 de la loi tltt
29 j.uiltet ISBl et de l'ctrticle 593 du 'cctd,e de procédure pénale, a!éfaut de mo'ti17;

et'man,que cle bose légale, ( en ce que l'orrêl attaqué a cctndamné le pt'ét'ttntt

du che-f d'apologie a|u crinte de vol ; "a2/ motif qu'il avait pu'blié un articl'tz

.faus,sei,nenl hutmoristique qui ex,al,te, au nom d''une cert,aine ëthitlurtz

révolutiontmire, l'acttion cles auteut's d'un vol qualifi.é ;" alors que l"artictttz

Iitigieux ne comporte aucune louonlye, aucune iustification du crime de vol ott



de ses auteurs ; 'qu'il se borne ù rap,oorter, de manière plaisante dans u,n
contexte de thits cfivers plus c,u moins humoristiques, un vil étoo,nant puisquela boutique cambriorée était muni'e d'Ltn syitème d'ara,rme extrêmemenrt
perfectionrté et no'tamment ale radars ; ,qu'e/t souhaitant "que les cambrioleurs
ne se fassent pas piEter 

_,,, 
I,a s pos s sùtr le wol lui_mêmet,rnais sur Ie système répres I esf t organtsé et que hejournal Libérationt conteste a t a le stri,ct >> ,.

'4ttendu qu'il appe'rt de l'arrêt attaquë Ete le journal quotidie,n Libération, dontSerge x... esl le di,rectewr de publiàatiôn, a.fait parane, dan,tion numéro 330sous le ti.tre ,,BRA|VO poull
qui, aprè,s attoir e.uposé dant; ,

cp{un très intportant vol avec
du boulevarcl de l,q Madeletne

pique ne àr red, :)mme îet ' n de fr I

suivi 1 ,gie hriic ,

lu 29 lI a été, à bon droit, retenw dans les liern de la
7u'il t lfet des termes I''article imcrimine que
de se relater un vol criminelle, l,a présintéploit tprobation, en le southait de voir son
cer à anctlion ; qu,une telle présentation, qui te,ndait àfairenaitre dans l'espt'it des lecteurs une appréciation favorable audit crime et a lejustifier, entrait da,ns les prévi,sions du , qu,ainsi Ie moyen n,est

pas folde ; et attendu que l'arriit est régu e ;
REJETTE LE POURVOtr. ))

att91!u que la République firançaise condamne pal conséquent toute apologie de crimequalifié.

PERSONNE HU|MATNE n ES;r'uN DRorr eur BENEFTGTEI D'UNE
PROTEG'flON AIISOLUE

Attendu que personne ne saurtait prétendre être autorisée à faire, justifier, cléfe'dre 'u autoriserla négation de la dignité inhérente à la personnalitté humaine diaucunLe personne ougroupe de personnes.

Attendu qu'en effet, le droit atu respect nle la << dignité inhérente à la personne humaine >> estun droit qui bénéficie d'une protection absollue tant darrs le droit naiional que dans le droitintemational.

Attendu que contrairement au droit au rer;pect de la << dignité inhérente à Ia personne
humaine > qui est absoluer le droit que constitue la liberl,é d'eipression est relativre.

Attendu que c'est pourquoi le Pacte Imternational Relatif aux Droits Civills et potitiques
conclu à New York Ie 16 décembre 1966 pré:cise que :



Art.20
i. iortu propagande enfaveur de la g,uerre est interdite par la loi.

à la hai,

loi >.

Attendu que c'est également pourquoi la convention de sauvegarde des Dlroitsi de I'flommte

et des Libertés Fondamerntales prévoit que :

t< Article I0
Liberté d'txPrestsion

l. Toute lzersonne a droit à la litberté d'expression' Ce dro|t comprendt la

liberté d'ô,pinion et la liberté de recevoir ou de communiquer des infa'rmati'ons

ou des idëes sans qu'il puisse y avoit' ingérence d'outorit'és putbliques-et sarn

,iitiae:rotion ale irontiert. Lô preis,ent 
-article 

n'em1têche pas les Etats de

soumettre les e,ntreprises de raàiottffision, de cinéma ou de télévistion à un

r é gime d' autor i ts ations -

démocratique. ffitte *n";A a l'intégrité territoriale ou à la sù;rettël

publique, ! de l'ordre eî
la

( Art. 19
' Nul ne ptsv| êlre inquiétei pour ses opinions'

2. Toute persoruxe a droit à la lîberté d'expression; ce droit comp

liberté de rechercher, de recevoir et de répandre des informations et d

de toute espèce, sans consitlèiration ale frontièreù sot'ts une iforme orale

imprimëe ou artistique, ou lrar tout atfi're moien de son choi:r'

@ p*r Tmpeclrer la divulgcttion d'informations co'nfi.dentielle,ç oa Ftour

-ooronti, 

i'auto,rité et l'furyt1trtialité {-@ire >'

NEGATION DE LA DIGNITE IINHERENTE A LA PEIil.SONNE
HUMI\INE

a
loi et
de

de la mora,l@tbliques.



Attendu qu'il est évident que tout crirne contre l'lhumanité constitue untl négation de la digntté
inhérente à la personnal{té humaine dle la persorune ou du groupe de personnes qui orrt été ou

sont victimes dudit crimd crlnû'e li'hurrranité.

Attendu qu'il est égalernpnt évi<l:nt que faire l'apologie d'un crime contte I'hurnanité oLl encore

contester un crime contte I'hurmanité constituernt une atteinte à la dignité de la personne

humaine ou des personngs lhumaines qui ont été ou sont victimes dudit crime contre l'humanité.

Attendu que c'est pou{quoi la Constitution française du 27 Octobre 1946 protège la
dignité Oe ta perion;rô humaine en aflirmant solennellement ii I'alinéa 1"' de son

pÉambule:

<< Préambule

lg!.a victoire tymportSgf:dt les pewles li'bres s;w les régimes@!
'et de désrader la personne humaine, le Deuplfe francab p,oclame ù

,humain ion de ni de
et sacrés. Il réffi'me solentnellement les droits et

libtrtét dt l'hoffi,e et ,lu ctttyen consctcrés par la Déclaration des droits de 1789 et

les principes fonflamentaux rctconnus pal les' lok ile Ia République >>.

Attendu que c'est égalepent pourquoi la Constitutiion française du 4 Octobre 1958 affirme
avec la même solennit(i dans so,n préambule :

<< Préambule
Le peuple fraqçuis ltt oclarne solennellemenl son attachement aux Droits de
l,homme et âusr: prtincipes de la sotneraineté nationale tels qu'i'ls ont été définis par la
Déclaratîon de 17ig9, confirnnée et complé1ée par le préambale de la Constitution de

1946 t.

Attendu que c'est aussi pc,ul cdle même raison que la Déclaration Universelle des Droits de

I'Homme adoptée paf I'Assemblée générale des Nations Unies le 10 décembre 1948

précise dans son préanrbule :

h ,lEUrs

Iiberté, de la iu:@'e et,lg@mo'ndq
Considërnnt que la mètconnaissonce el le nÉpris des tlroits de l'Homme ont conduit
ti rles actes di barbnrie qui révohent la con'science tlc l'ltumtnité et que l'at'ènement

d,un monde où les êtrtz,ç hurnai.ns serottt libres de parler et de croire, libérés de la
terreur et de la misère, tt été proclamé co'mme la plus haute aspiration de I'homme,

Considérant qu'il est essent'iel que les droits de l'Homme soient protégës par un

régime de drott pour Eue l'homme ne soit pas contrainl, en suprême recours, à la
révolte contre l'a Dtrannie et I'oppression,

< Préambule



Considérant qu'il est essentirzl d'encourager Ie développement de relations amicales

entre nations,
des

nouveau leur foi 'dr"s-;;;;;;/ i irnne_J@igg dans I'égalité des droits des hommes et des femmes
et qu'ils se sont cléclarés rtisolus à favoriser le progrès social et à instaurer de

meilleures conditions de vie dans une liberté plus grande,

Considérant qwe l'es ét'uts membres se sont engagës à assurer, en coopération avec

l'Organisation des Natiams (Jnies, le respect universel et effectif des droits de l'Homme
et des libertés Jbnalamentales,
Considérant qa'a,ne conception commune de ces ilroits et libertés est de la plus
haute importance,poar' remplir pleinement cet engagement >.

Attendu que le Pacte Internationall Relatif aux Droits Civils et Porlitiques conclu à New
york le 16 décembre L9ti6, qui regonnaît également le caractère absolue du respect de !a
dignité humaine inhérente à trous les membres de la famille humaine pr'écise que :

< Les Etats parties au ptt'ésent Pacte,

considérant que, confty Ia Charte des. Ngtions
la disnité inhérente ù

humaine et de leurs drt' îondement de Ia liberté,
r.t

de la iustice et de la P,lix do:ns le
ta dienitë inhé.rent" "1n *rt""", n"^t*" reconnaissant que, conformément à la
Déclaration universellet des atroits de l'homme, I'idéal de l'être humain libre,,iouissant
des libertés civile;; et politiques et libéré de la crainte et de la misère, ne peut être

réalisé que si des con,litions permettant à chacun de iouir de ses droits civils et

politiqules, aussi bien que de ses droits économiques, sociaux et culturels, sont créées,
nn-oi,tjtnnr nrto In i'Ilafie rles Nalions lInies imoose auc Etats I'oblisation de

sont convenus
suivants :
t...1
Art. 16

Attendu que la reconnai.ssanc:e de la dignité inhérente à tous les membres de la famille
humaine constitue le fondemrent dre la liberté, de la iustice et de la paix dans le monde.

Attendu que le droit au respect de: la << dignité inhérente à Ia personne humaine >> est un

droit au sujet duquel irucune cleirogat.ion ou restriction n'est juridiquement admise et ce, même

tempolellement.

Attendu qu'en effet,

Dersonne humaine.



Attendu que c'est pourqu,oi lg-droit au respect de la < dienité inhrérente à la oersonne
humaine >> est le droitgji s'aupliqu lieu et en permanence
et à tous les êtres humainri san! excention.

Attendu que c'est également pourquoi, aucune personne ne saurait s'autorjser à faire, justifier,
défendre ou autoriser la négationL de la < dignité inhérente à la personnalité humaine > d'un être
humain ou groupe d'êtres trumains.

INDIVIDUI DIU DITIOIT'AU RESPEGT DE LA DIGINITE HUMAINE
D'UN ÊTNE HUMi[rIN OU D'UN GROUPE D'ÊTRES HUMAINS EST

UN ABUS DE T'ROIT INTERDIT PAR L'ARTIGLE lT DE LA
GONVENTION DIE| SAIT'VEGARDE DES DROITS IDE L'HOMME ET

DE:IS LIBERTES FONDAMENÏALE:S

Attendu que I'arlicle if de la Convention de Sauvegarde des Droits de I'Homme et des
Libertés Fondamentalles dispose que :

<< Article 3
NuI ne peut être soumis à lu torture ni à des peines ou trai,tements inhumains ou
dégradants >.

Attendu que la Cour Europér:rnne des Droits de I'Homme rappelle constamment que le
droit à ta dignité hnrm:rine iN un caractère absolu, que porter atteinte à la dignité
humaine constitue une 'yiolation du droit garanti par I'article 3 de la Convention de
Sauvegarde des Droits de lf[omme et des Libertés Fondamentales et que Ie droit à la
dignité humaine ne cède devant arucun intérêt (CEDH, anêt IRL,ANDE cl ROYAUME
LINI du 18 janvier 19'78; CEDH, arêt RIBITSCFI c/ AUTRICHE du 4 décembre 1995 ;

CEDH, arrêt TEKIN c/ TLIRQI-IIE 9 juin 1998 ; CEDH, anêt SELMOIJNI c/ FRANCE du 28
juillet 1999).

Attendu que l'apologir: du crime contre I'humanité et la négation dle ce crime qui portent
nécessairement atteinte à la dignité humaine constifuent chacune un traitement dégradant
infligé à l'être humaiin ou au groupe d'êtres humains qu'elles dirscréditent sur le plan
social en les excluant rle Ln quallité de membres de la famille humaine.

Attendu que par ailleurs les arl,icles lt7 et 18 de la Convention de Sauwegarde des Droits de
I'homme et des Libertés Iionda,mentales précisent que :

< Article I7'
Interdiction de lt'abus de droit
Aucune de;s-gllpgositit e peut être interprétée
comryry imt2llg4amt prrar un Etat, un gruwemgû un individu, un droit

"""hr";rïi- ir un acte visanl à la
destract:ion des alroits



4e s Jt rnitJlli' 
"s-2L! 

us o mp I e s (l'! c e s -dt
Wlion'-
Artic:le I8
Limitntio de l'llsuge des restrictions uut droits
Les reslrtion's qui' uttx lcrme'\ dc' ltt pra'\enle

tt u.xd i |.s' t]rtl i l't e | | i |.lcr I e's n( l)1, l^'a n t,: t t. c,t p1, I i t1 u é

t' I I t' ç r t n L" 1'1 1t1' 11 1' 1 1 1'l"'

Attcrrclu clue la (iour F:uropéenrre cJes; I)roits de l'llommc.luge trè

laConventiontleSaurtgu"ltcl':sl)r'oitsclel'hotlrtlcctdcsl'ibefl
l.ahLtsciedroit.sor'tstraitàlaprotcclttlnclcl.articlcl0cjelamôr
[r:tat. un gfoupement ou un in'di'idu dc se livrer à une activ

négationouderevtsic'nclet<lacatégoriedcstàitslristoriqirescl
clestruction des droits ou liber'és roconnus clans lir présente C)

f tu, a,.t''pl.s de ces droits ct libertés qr-re celles .prévues
Ll',tll1)E'(iXctlSORl'ilcrFRA'\('l:tlela('outrl"uropéennedu2

AttcndLr c1u'il cst éviclcnt que le làit 1àirc. rJ'autori:;er' de.iustilie

critle colltrc l'hurrlanite tlu Ia contestatiott. dc cxirne contre l'hr'

dc certains des droits et liberlés exposés dans la Clonventton o

plLrs anrplc, qu" r.iits prévues à la C'onvcntion' et etr partict

i.rp.., ic ta,t dignitj inhércntc à lrl personnc l'tuttratnc >>'

Attcrtclu clu en elT'ct' por-rr c1r-rc larticlc l7 tlc la ('ot-tvctrtitln

l'hornttrc ct dcs t.iberrés l''ond'anlcntales puisse ôt|c applicablc

irrstitutior-rs.parung|Oupclllcllttluut-trrrc-lividLr.ilfàutqueIcsa
aicnt pour but dc piopug"' ler violcnce tlu la Lrailrc' utilisent

ciénrocratiqLlcs. ctlcouragcnt lc rccoLlrs à la violcrtcc' ou cluc

pol itiqr,re démclcratiqr-re-ct p'lural.i.ste ou cncol'c c1u'ils poLlrs

;;";,J, à détruirc les r,roiis et libertés cl'autrui (urrAr I).tlll

7'(|RQI,tlL at uttlres ci'[('tRot(llti dt'r 30 lunvicr 1998)'

as d'esPèc'e PuisqrLrc bicn au c
c conrPorlenrcnt dr: Monsicur I

haine- irtilisc tlcs t.t'tolclls ll()ll
'iolcrlcc' oLl qLle :;tln but soit

dértrocratique ct pltrraliste o'r-t cllcorc c1t-ti ptlursuit des ob'iccti

lcs dr..rits ct lihcrtés d'auttttt'

(i"cstpourciuoi.cortlbrnlét-tii:t-ttàl'articlctl-5clLr('odcdcl'ro
ct srtivants clc la loi :;ur la libcrré clc la prcssc du 19 iurill

Mguvcprelt Intertlatiolal pOul'lcs RiparatioLls dit M'

Mtlur,,etllcntPour[JrrcNour,,cllcl'lLtnlanitéditVl.N'I1..|.asscl
for-,, f.. Réparatiorrs clit M'l'R' Guadeloupe' l'as:;ociation

if.,:furotions' dit M'l'R' F'rance r:t l'association (lomité in

Clti'X porterrt plainte entre vos mains contre Monsieur

cl.auteur clu clélit â.apologi,: dc crimc contrc l'hLrrnanité sur I

c]t:laloisurlalibcrtedclapresscdr-r2g.jLrilletltlt]lmodilLe
2016 tcnu lcs propos sr'rivzLnts: ( Non' la F'rance n'est pa

1ll

s tle ces dt



pertager sa culture aqx peuples d'Afrique, d'Asie et
France n'a pas inventé I'esclavage. >

C'est pourquoi les requÉfantes vous demandent, Monsieur le
de bien vouloir donner à cette atlfaire la suite légale qu'elle

MARTINIQUE
FORT.DE-FRANCE

Le 19 SEPTEMBRE, 2016

Me D. MONOTUKA

Me C. DUHAMEL

Me M. DUTIAMEL

Pièces Jointes en copie :

. Copie des statuts des associations M.I.R. Martinique,
Guadeloupe et MXR FranLce ainsi que leur récépissé de. Extrait du site internet M6 Info.

11

érique du Nord. Non la

des Juges d'Instruction,

.H., CIPN, MIR
ion de créat{on;



EXTRAIT DU SITE INTERI\IET M6 INFO

< Quand François Firfon drornne sa vision de facof onisation...
M6info 3.t août 2016

i:J;t3""ien 
Premier rninist.e, la colonisation v,isait à partager sa currture avec d,autnes

c'est une pl'ase' Iâchee au milieu d'un discours fleuve, quipou*ait faire polémique , et nui.reà François Fillon' D^i-3:rlt zt uott,lo* d'll" 1rtir. JË iu,or. au sabré-sùr-sarrhe, l,ancien
,:',:i:',1frï:::: a fi'rstigé u a.;,'n ààni ta perioaie a,, ru-riior.isarion érrir enseignée à l,école,

i;i:1, rrennent à avoir,,honte,,de son pays. .,Non, La
t-i, ok {,ii:ï,iJi,,S:i:ilïiij:î,i,iT:qu., âA,i,,

"La France nta pas inventé I'exiclavage,

Pou[ François Fillon, la colonisation a donc.glé * "partage de culture,,, précisant que ,,laF'ance n'a pas inventé I'esclavag,e". ie candidatâ. la p.ioiuir. de la droite 0.,.*0, à ce que
:::|,â*rî*es scolaires soientiZecrits, pou. redorerll'im"g. a. ra France qui y est

Des propos qui n'ont pas plu à de nombreux intemaules, qui se sont indignés sur. Twitter. >


